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1.
Welkomstwoord 

De vergadering wordt geopend door de heer C. Kreber, voorzitter van de afdeling Schiedam.
2. 
Kort meditatief moment
De heer L. Yntema, voorganger van de afdeling Schiedam, spreekt een korte meditatieve tekst uit naar aanleiding van zijn onderzoek naar agogische en theologische uitgangspunten voor beleid van de Vrijzinnige Geloofsgemeenschap NPB Schiedam. Hij gaat daarbij vooral in op de woorden vroomheid en vrijheid. Twee termen die in de geschiedschrijving van de NPB veelvuldig gebruikt worden.
3.
Opening
De heer C.A. Mosselman, voorzitter van de landelijke vereniging, heet iedereen en in het bijzonder de ereleden en genodigden van harte welkom. Er wordt een moment van stilte in acht genomen voor de overledenen.
4.
Benoeming van de commissie ter beoordeling van voorstellen
Op voordracht van het landelijk bestuur worden hierin door de vergadering benoemd: mevrouw C.M. Jacobsen Jensen (Zuid-Kennemerland), mevrouw C.A. van de Kuil (Soest) en de heer F.H. Klokke (Hattem).

5.
Verslag van de 144e Algemene Vergadering
* Naar aanleiding van het verslag, punt 12, bladzijde 4, vraagt mevrouw C.M. Jacobsen Jensen (Zuid-Kennemerland) of het landelijk bestuur de collectieve regeling voor filmrechten heeft onderzocht en wat daarvan het resultaat is.
Mevr. R. Olthof-Hazekamp, secretaris, antwoordt dat onderzoek heeft plaatsgevonden en dat er geen collectieve regeling kan worden afgesloten. De afdelingen hebben hierover bericht gehad en de uitkomst staat ook op de website.

* Mevr. Jacobsen Jensen (Zuid-Kennemerland) verwijst naar bladzijde 5 onder punt 13 waar zij gevraagd heeft om een organisatiemodel voor kleine afdelingen.

Mevr. Olthof antwoordt dat de powerpointpresentatie later op de ochtend op deze vraag zal ingaan.

Het verslag van de 144e Algemene Vergadering, gehouden op 29 november 2008 te Varsseveld, wordt vastgesteld.
6.
Ingekomen stukken en mededelingen
De secretaris, mevrouw R. Olthof-Hazekamp, meldt dat er een aantal brieven is binnengekomen. 
* De heer L. Jansen verwijst naar een omissie in het Jaarverslag 2008-2009. Zie punt 7.
* Mevr. M.H.S. Pothuis-Karreman (Rotterdam) heeft een brief geschreven namens de Regio Rijnmond. Daarin worden drie punten voorgelegd. Het eerste punt betreft de centrale aanstelling en zal worden meegenomen bij de behandeling van punt 13. Over het tweede punt, de verslaglegging van de Regiobijeenkomst in Tholen en de vernieuwingsgroep in de Regio Rijnmond, zal mevr. L.J. Houweling (algemeen secretaris) met de regio in overleg gaan. Het derde punt betreft het feit dat in de Beschrijvingsbrief geen nieuwe kandidaten worden voorgesteld voor de Financiële Commissie en de landelijke bestuursleden. De afdelingen hebben afgelopen donderdag de naam van de nieuwe kandidaat voor de Financiële Commissie toegestuurd gekregen. Het ontbreken van namen van kandidaten voor het landelijk bestuur zal onder punt 18 worden toegelicht.

* De heer L.A. Peletier (Wassenaar) zond een adhesiebetuiging.
* De heer D. von Meyenfeldt (Bilthoven) heeft in het verslag van het voorzitters en penningmeesteroverleg enkele punten gemist. Zijn reactie werd per e-mail aan de voorzitters en penningmeester toegezonden. De penningmeester komt hierop terug onder de punten 8 en 17.
* De heer A. Modderkolk (Driebergen) stuurde een adhesiebetuiging.
* De heer R. Ipenburg (Elburg) stelde ook vragen n.a.v. het voorzitters en penningmeesters​overleg en verder over de verhuizing. Bij de betreffende punten zal hierop nader worden ingegaan.
* De heer J. Hoeksema (Hattem-Wezep-Hattemerbroek) doet namen de afdeling een dringend beroep niet te verhuizen naar Amersfoort zonder de mogelijkheid te onderzoeken om met de vier vrijzinnige bureaus samen te werken in een pand. De brief zal behandeld worden bij punt 14.

De vergadering gaat hiermee akkoord.

7.
Jaarverslag 2008-2009
Hierna wordt het jaarverslag van de vereniging aan de orde gesteld. Het verslag wordt per bladzijde behandeld. Er worden de volgende opmerkingen gemaakt:

* De heer N. van Foreest (Baarn) vraagt naar aanleiding van bladzijde 6 aandacht voor PR zowel landelijk als plaatselijk. Hij pleit voor het zoeken naar een communicatieadviseur om de PR te versterken.

Mevr. Houweling antwoordt dat het jubileum gebruikt gaat worden om de PR te verstevigen.

* De heer A.D. Fokker (erelid) vraagt bij bladzijde 11, verslag van de Raad van Kerken, de vertegenwoordiger van de NPB bij de Raad, mevr. M.H.S. Pothuis-Karreman, het moderamen van de raad te verzoeken stelling te nemen ten aanzien van de mensenrechten​schending tegen de Palestijnen door de Israëlische regering.

De heer W. Kleisen (Oost-Twente) is van mening dat een dergelijke stellingname niet thuishoort bij de Raad van Kerken. De staat Israël is seculier en heeft niets te maken met het religieuze gedachtegoed. 

De voorzitter vraagt mevr. Pothuis deze kwestie mee te nemen naar de Raad met inachtneming van beide standpunten en vraagt haar hierover terug te rapporteren.

* Mevr. Olthof, secretaris, meldt dat op pagina 17, Interkerkelijk Contact in Overheidszaken CIO de vertegenwoordiging ontbreekt van de heer L. Jansen in CIO-onderwijs. De heer Jansen vertegenwoordigt vanuit die positie de vrijzinnige kerken in het bestuur van het Protestants Diensten Centrum voor het godsdienstvormingsonderwijs GVO.
8.
Rekening en verantwoording over het verenigingsjaar 2008-2009
De penningmeester, de heer A.P. Punt, verwijst naar de exploitatierekening 2008/2009 en meldt dat het tekort hoger is dan beraamd en dat het resultaat van de effecten een historisch verlies laten zien. Het tekort uit de normale exploitatie was al voorzien.

Mevr. K. Bezemer (Convent van Voorgangers) vraagt zich af bij de verkoop van de aandelen niet beter gewacht had kunnen worden in verband met de crisis.

De penningmeester antwoordt dat in overleg met de beheerder tot de verkoop is gekozen. De wens was te komen tot een portefeuille met beleggingsfondsen en in plaats van individuele fondsen. Dat is dit jaar gerealiseerd.

* De heer A. van Dijk (Amerongen/Leersum) vraagt zich af of de vereniging wel een duidelijk doel voor ogen heeft met beleggen. Hij kan in de bijlage waarin de effecten staan geen duidelijke lijn ontdekken. Hij is van mening dat Van Lanschot Bankiers de belangen van de NPB niet goed behartigd heeft.

* Ook de heer Van Foreest heeft vragen over het beleggingsbeleid van de bank.

De penningmeester antwoordt dat met de nieuwe beheerovereenkomst juist gelet is op de kosten en die zijn gedaald.
De voorzitter vult aan dat de beheerovereenkomst ook aan de orde is geweest in het voorzitters- en penningmeestersoverleg en dat is afgesproken dat over de beheerovereenkomst in het volgende overleg in april 2010 nader op deze problematiek wordt ingegaan.

Er worden verder geen opmerkingen gemaakt. De jaarrekening 2008-2009 wordt vastgesteld.
9.a
Verslag van de Financiële Commissie tot onderzoek van de rekening en 


verantwoording van het afgelopen jaar

De heer R. Tuk verwijst naar het verslag op pagina 29 van het Financieel Jaarverslag. Hij wil graag nog wijzen op de alinea over de voorstellen tot afdrachtverhoging. Deze voorstellen zijn besproken in het voorzitters- en penningmeesters overleg in oktober. 

9.b
Voorstel  goedkeuring jaarrekening

De jaarrekening 2008-2009 wordt door de vergadering goedgekeurd en decharge wordt verleend aan penningmeester en bestuur. 
10.
Aftreden en benoeming van leden van de Financiële Commissie
De heer R. Tuk is aftredend en niet herkiesbaar. Het landelijk bestuur stelt de vergadering voor mevrouw W. Gouda-v.d. Wal uit Veenendaal te benoemen. De vergadering gaat akkoord. 
11.
Evaluatie en voortgang vitalisering 2008-2009
Mevr. Houweling geeft aan de hand van een powerpointpresentatie de evaluatie en voortgang over de vitalisering 2008-2009 weer. 
* Mevr. Jacobsen Jensen (Zuid-Kennemerland) dankt voor de heldere uiteenzetting. Zij vraagt of het vernieuwingsbeleid inzake regionalisering inhoudt dat het oude beleid geen doorgang meer zal vinden. Zij vraagt dit omdat er solitaire kleine afdelingen zijn die geen mogelijkheden hebben om tot regionale samenwerking te komen. De positie van de voorganger is in deze kleine afdelingen van belang. Kunnen deze afdelingen dan nog wel mee draaien in de subsidies?
Mevr. Houweling antwoordt dat alle plannen worden getoetst en als het een goed plan is er mogelijkheden zijn. De gelden moeten wel rechtvaardig verdeeld worden.

* De heer L.A. Peletier (Wassenaar) pleit voor een Nieuwsbrief Vitalisering. 

Mevr. Houweling zal dit idee meenemen. Er komt ook een Nieuwsbrief Jeugd.

* De heer Kleisen (Oost-Twente) waardeert de vitalisering maar vraagt zich af wat men voor ogen heeft. Welke ideologie ligt er aan ten grondslag. Als we die kunnen formuleren kan de vitalisering meer inhoud krijgen.

Mevr. Houweling antwoordt dat de presentatie niet zozeer de ideologie betreft. Vrijzinnigheid is meer een houding. Dat is moeilijk te formuleren in PR termen. Met het komend jubileum proberen we daaraan vorm te geven.

* Mevr. M.H. Kersjes-de Muinck Keizer (Doorn) vraagt zich af hoe het pastoraat gewaarborgd kan blijven als een voorganger in 4 afdelingen werkzaam is. Zij heeft daar zorgen over.
Mevr. Houweling antwoordt er binnen de afdelingen verschillende manieren waarop men het pastoraat organiseert. Zij is van harte bereid daarover te praten met de afdelingen.

12.
Uitreiking Opzoomerprijs
Het landelijk bestuur heeft besloten de Opzoomerprijs uit te reiken naar aanleiding van een suggestie van enkele voorgangers. De heer A. van Lunteren leest de overweging voor om de heer Tjeu van den Berk de Opzoomerprijs 2009 toe te kennen. Een verkorte versie van de toekenning vindt u hieronder. De gehele tekst kunt u vinden op www.vrijzinnigen.nl. 
“Het werk van Tjeu van de Berk past duidelijk in onze vrijzinnige traditie, omdat hij zijn spiritualiteit/theologie inzet bij de ervaringen van zoekende, vragen stellende en nadenkende mensen.

Maar tegelijk geeft hij ook een nieuwe impuls aan onze traditie. Namelijk: door expliciet oog te hebben voor de betekenis van de psychologie in de menselijke religiositeit.

In zekere zin zet Tjeu van de Berk, maar dan wel op zijn geheel eigen wijze, de lijn voort van een pionier als H.T. de Graaf (1875-1913), en van zijn promotor van destijds, de vrijzinnig-protestantse theoloog en psycholoog Heije Faber (1907-2001).

Door open te staan voor de wereld van de esoterie, maar ook hier kritisch en ondogmatisch, draagt Tjeu van den Berk ertoe bij, dat de esoterie in onze tijd hernieuwde aandacht krijgt.

Zo wordt een door de kerkelijke traditie eeuwenlang verwaarloosde, verdrongen en bestreden, en ook wat elitaire religiositeit, eindelijk meer serieus genomen, en toegankelijk gemaakt voor een breed publiek.

Degenen die Tjeu van den Berk voor de Opzoomerprijs hebben voorgedragen en het landelijk bestuur van de NPB, dat deze voordracht van harte overnam, zijn van mening dat Tjeu van den Berk met zijn werk een belangrijke impuls gegeven heeft, én geeft, aan een vrijzinnige spiritualiteit en aan vrijzinnig denken en theologiseren.

Daarmee heeft hij inmiddels een onuitwisbaar stempel gedrukt op met name de NPB, én – als een zeer gewaardeerd docent aldaar – op het OVP, het Opleidingsinstituut voor theologie, levensbeschouwing en geestelijke begeleiding in Vrijzinnig Perspectief.

Wij mogen Tjeu van den Berk, die niet alleen een geleerde van betekenis is, maar ook een beminnelijk en toegankelijk mens, dankbaar zijn.

Hij heeft de Opzoomerprijs ruimschoots verdiend!”
De voorzitter biedt de heer Van den Berk de Opzoomerprijs, een beeldje dat de vlam symboliseert, gemaakt door kunstenares Truus van Buren, en de bijbehorende cheque aan.

De heer Van den Berk dankt de vergadering voor de toekenning.
13.
Voorstel traject centrale aanstelling
De voorzitter deelt de vergadering mee dat in overleg met de commissie ter beoordeling van voorstellen besloten is het voorstel traject centrale aanstelling terug te trekken. Dit ook naar aanleiding van de brief van de Regio Rijnmond. Het landelijk bestuur zal het traject van onderzoek ingaan en het resultaat aan de Algemene Vergadering voorleggen.
De vergadering gaat akkoord.

Mevr. Bezemer (Convent van Voorgangers) vraagt of met de terugtrekking van het voorstel ook de ingangsdatum van 2011 dan van tafel is.

De voorzitter antwoordt dat de datum open ligt. Eerst wordt het traject van onderzoek ingegaan.

14.
Verkoop Thorbeckehuis en verhuizing bureau naar Amersfoort
Voorzitter meldt dat het landelijk bestuur de wens heeft om het bureau te verplaatsen naar Amersfoort. Nu de conciërge woning vrij is gekomen is er de mogelijkheid om de wens om meer centraal te gaan zitten vorm te geven. In de Regionale Bijeenkomsten is dit al aan de orde geweest. De afdelingen hebben positief gereageerd. Het landelijk bestuur is bevoegd om de panden te verkopen. Er ligt geen eeuwig durende verplichting de panden als bureau te handhaven. Voorzitter vraagt de AV om tussentijds zaken te doen bij mogelijkheid tot verkoop. Suggesties van afdelingen zullen worden meegenomen in een besluit.
De vergadering geeft het landelijke bestuur toestemming conform te handelen.

* De heer Von Meyenfeldt (Bilthoven) verzoekt het landelijk bestuur de mogelijkheid tot intrekken bij de Remonstranten mee te nemen.

* Mevr. Bezemer (Convent van Voorgangers) vraagt of het bureau in de nieuwe situatie op hetzelfde niveau bereikbaar is als nu het geval is.

* De heer M.H. Ipenburg (Elburg) verwijst naar het onderzoek door het CBS waaruit blijkt dat nog maar 19.000 mensen zichzelf vrijzinnig noemen. Deze groep is het snelst aan het dalen. Over 10 jaar zijn het er geen 10.000 meer en dan is het handhaven van 4 bureaus een slecht idee. Beter zou het zijn om het pand in Zwolle te verkopen als er meer duidelijkheid is met wie men wil samenwerken.

De voorzitter onderschrijft zijn suggestie en zegt toe dat er geen verplichtingen worden aangegaan die samenwerking zullen tegenhouden.

* De heer Van Foreest zou graag zien dat er een klankbordgroep voor financiën wordt ingesteld die de verkoop en de nieuwe situatie gaat begeleiden.

Voorzitter is van mening dat hierin al wordt voorzien omdat advies van de financiële commissie wordt ingewonnen en de opmerkingen uit het voorzitters- en penningmeesters​overleg ook worden meegenomen.
15.
Jaarrede door de voorzitter, C.A. Mosselman
De voorzitter spreekt allereerst Elsbeth Goettsch toe die in september 25 jaar in dienst van de NPB was. Hij reikt haar namens de vereniging een eigen Elsbeth Glossy aan als ook een cadeau.

Dames en heren,
Vandaag bespreken we belangrijke thema’s die te maken hebben met zowel de visie als de strategie van onze organisatie. 

Voortgang vitaliseringstraject, vragen rond positie en professionalisering van onze voorgangers, locatie en betekenis van ons landelijk bureau, vragen rond de financiële vitaliteit en last but not least een feestelijke bijeenkomst rondom een wezenlijk deel van onze vrijzinnige inspiratie en spiritualiteit. Zo hoort het ook op een AV: we hebben het per slot van rekening niet over koetjes en kalfjes! 

Vorig jaar heb ik in mijn jaarrede enkele opmerkingen gemaakt over onze positie in het levensbeschouwelijk veld.  Vandaag wil ik met u die analyse voortzetten, mogelijk verdiepen, waarna we kunnen afsluiten met een verkenning van de gewenste, noodzakelijke strategie (ter versterking van onze positie).

Mijn conclusie vorig jaar was dat onze positie in het levensbeschouwelijk veld volop kansen biedt, echter op voorwaarde dat we onze kwetsbare onderdelen gaan versterken. Als kwetsbare onderdelen heb ik benoemd het achterblijven van de noodzakelijke interne fundamentele inhoudelijke vernieuwing en het eveneens achterblijven van onze externe profilering. De inhoudelijke vernieuwingsnoodzaak en de externe profilering hangen overigens nauw met elkaar samen. Zonder vernieuwing geen profilering en zonder profilering geen werving en geen blijvende voeding van de vitalisering! Volgend jaar vieren we ons 140 jarig jubileum als vereniging. Op 29 mei 2010 – noteer die datum in uw agenda – gaan alle remmen los in Utrecht, de stad waar de NPB op 17 juni 1870 is opgericht door prof. mr. C.W. Opzoomer!  Schatplichtig aan onze traditie betekent dat wij voortdurend op zoek zijn naar een spiritualiteit, een geloof zo u wilt, die aansluit en blijft aansluiten bij de eigentijdse cultuur en wetenschap. Vrijzinnigheid verplicht dus!  In vorige bijdragen, in jaarredes en bij afdelingen, heb ik enkele malen aangegeven dat we mijns inziens nog te veel “kerkje spelen”. We gebruiken nog te veel en te vaak de bekende kernwoorden en begrippen uit de christelijke traditie. Deze kernwoorden, zoals geloof, gebed, dominee, kerk en kerkdienst hebben gaandeweg een betekenis gekregen die niet is meegegroeid met de moderne visies, onze vrijzinnige visies, op theologie, godsdienst en religie. Deze begrippen hebben gestolde betekenissen gekregen en worden om die reden veelal klassiek, dus orthodox geïnterpreteerd. Waarom worden onze diensten en vieringen niet of in bescheiden mate bezocht door belangstellenden voor onze lezingen! De kloof tussen de huidige moderne cultuur en ónze vormen en inhoud van vieringen en diensten is groot, groter dan we ooit voor mogelijk hebben geacht! Zowel om inhoudelijke als vanwege PR overwegingen dienen we dus nieuwe taal en nieuwe rituelen te ontwikkelen. Daar ligt een eerste belangrijke  uitdaging voor een werkelijk radicale vrijzinnige vernieuwing. Geloof is immers van verbeelding! En, volgens onze laureaat Tjeu van den Berk is de symbolische, de psychische werkelijkheid van de mythe de echte werkelijkheid! Prof. De Rijk – hij komt straks terug bij ons motto voor komend jaar - gebruikt daarvoor het begrip “God in ons” in tegenstelling tot het klassieke transcendente Godsbegrip.  De bij uitstek vrijzinnige consequentie van eigentijdse en bij-de-tijdse  religie is de (veronder)stelling, dat er geen religieuze werkelijkheid naast, buiten of boven onze werkelijkheid bestaat! Er bestaat slechts één natuurwetenschappelijke werkelijkheid, maar die ene werkelijkheid kan wél religieus ervaren worden. Die door velen onder ons vanzelfsprekend geachte opvatting wordt door buitenstaanders niet altijd of moeizaam ervaren als zij onze bijeenkomsten bezoeken of publicaties van ons lezen. Dit vooral of mede  dankzij de door ons te pas en te onpas gebruikte gestolde rituelen en begrippen! Werk aan de winkel, heel veel werk aan de winkel dus! Dat vraagt om studie, investering, opleiding, wetenschap, publicatie, debat, onderzoek, samenwerking, organiseren, financiën! Schatplichtig aan onze vrijzinnige traditie betekent dus ook dat wij die voortdurende grensverkenning van vrijzinnige ontwikkeling moeten ondersteunen en bevorderen. Aansluiting bij en bevordering van academisch onderzoek is daartoe geboden.

Een derde kwetsbaar onderdeel van de vereniging is onze financiële positie, beter gezegd, het gebrek aan financiële vitaliteit. Kijken we goed naar de financiële positie van zowel de afdelingen als de landelijke vereniging, dan kan de conclusie geen andere zijn dan de vaststelling dat wij een substantieel deel van onze normale, reguliere uitgaven financieren met subsidies, met tijdelijke middelen dus. Als wij ooit in een situatie komen dat geen externe subsidies beschikbaar zijn – zowel voor afdelingen als voor de landelijke organisatie – dan kunnen we niet of nauwelijks onze organisatie van minimale ondersteuning voorzien. Enkele weken geleden hebben we met de voorzitters en penningmeesters van onze afdelingen deze kwetsbare financiële positie van de vereniging besproken. Toegezegd is door het bestuur dat wij voorjaar 2010 een notitie aanreiken waarin wij voor zowel de uitgaven- als de inkomensposten een analyse maken en op basis hiervan voorstellen doen voor een structurele gezonde financiering van zowel afdelingen als landelijke organisatie.

Kwetsbare onderdelen zijn – tussentijds concluderend – het uitblijven van en het wellicht op eigen kracht niet in staat zijn tot de noodzakelijke interne fundamentele inhoudelijke vernieuwing, het uitblijven van de externe profilering en de geringe financiële houdbaarheid van onze vereniging.  En deze kwetsbaarheden worden versterkt door de geringe omvang van onze vereniging. Zo dreigen we in een onvermijdelijke glijvlucht te belanden.

Kommer en kwel? Een sombere boodschap? Jazeker, maar ook een realistische en noodzakelijke boodschap met het oog op onze toekomst en vooral met het oog op de strategie voor de toekomst! Begrijp me niet verkeerd: kijkend naar het heden hebben we het redelijk goed met elkaar. Ook door vorige besturen is ingezien dat het afkalvingsproces waarin onze vereniging en de religieuze vrijzinnigheid in de breedte  sinds enkele decennia verkeert,  gestopt of gematigd moet worden.  Daartoe zijn door deze besturen op landelijk en plaatselijk niveau ook vernieuwingsactiviteiten opgezet. Ons vitaliseringstraject is zo beschouwd een intensivering en een meer planmatige aanpak van vernieuwingspogingen. We hebben het zoals gezegd goed met elkaar omdat we zelf de indruk hebben dat we ons best hebben gedaan om bij-de-tijd te blijven. Jazeker, we hebben ons best gedaan, we doen eigenlijk steeds meer ons best en daarvoor mogen we dankbaar zijn en elkaar complimenteren. We zijn er nog! We zijn bovendien nog en weer redelijk vitaal! Dat is de goede boodschap! De sombere boodschap van onze grote kwetsbaarheid heeft met onze toekomst te maken: Zijn we er nog over 10 jaar, zijn we er nog voor de volgende generaties en willen we duurzaam zijn en houdbaar of kiezen we, expliciet of impliciet, voor een geleidelijke planmatige afbouw, voor een glijvlucht met een zachte landing.

Nu vermoed ik dat u van mij, van ons bestuur en van uzelf als afdelingsbestuur verwacht dat zonder aarzeling gekozen wordt voor de toekomst, dus voor continuering, versterking, vitalisering, duurzaamheid en houdbaarheid. We kunnen eigenlijk niet anders, vanwege onze uitgangspunten, ons geloof (in mensen), onze behoefte aan spiritualiteit, ons onuitroeibaar vertrouwen dat het leven dus ook de toekomst zin heeft.

Mijn eigenlijke boodschap van vandaag is nu dat deze keuze grote consequenties heeft, omdat deze keuze impliceert dat we de kwetsbaarheden van onze vereniging moeten aanpakken en, nog belangrijker, moeten oplossen. Met andere woorden, kunnen we waarmaken wat we willen? Nu kan het geloof – volgens de Schriften - bergen verzetten,  maar laten we vooral geloof in mensen, in onszelf hebben. Anders zijn we echt aan de goden overgeleverd, luidt een reclameleus van het Humanistisch Verbond. Ook weten we uit ervaring dat met name vrijzinnigen soms teveel geloof in mensen hebben, soms te optimistisch over de toekomst zijn! Realiteitszin is dus geboden!

Ik beroep me daarbij overigens, terwijl ik inmiddels ben toegekomen aan de strategische keuzen voor de toekomst van de NPB, op twee gezaghebbende vrijzinnige theologen – dr. Bernard Klein Wassink en prof. Van Leeuwen – die de bij gelegenheid van het 65-jarig bestaan van de Centrale Commissie van het Vrijzinnig Protestantisme in 1989 gepubliceerde en zeer informatieve en lezenswaardige bundel  “Tussen Geest en Tijdgeest”  hebben geredigeerd.  Dit boek, met als ondertitel “denken en doen van vrijzinnig protestanten in de afgelopen honderd jaar” bevat een zeer interessant slothoofdstuk geschreven door Van Leeuwen en Klein Wassink dat juist over de toekomst van het vrijzinnig protestantisme gaat. Let wel, de toekomst gezien vanuit de actualiteit en de ervaringen van de jaren zestig, zeventig en tachtig. In hun bijdrage, getiteld “Een blik op de toekomst: vrijzinnig protestantisme, waarheen? “ trekken de auteurs enkele kenmerkende vrijzinnige lijnen door en veroorloven zich in bescheiden mate een enkele opmerking over de toekomstige richting. Van harte aanbevolen.

Over het optimistisch wereld- en mensbeeld van vrijzinnigen schrijven de auteurs het volgende: “ In het algemeen werden de ontwikkelingen in de cultuur, met name de secularisatie, met vrij groot optimisme gevolgd, maar veelal ging men niet echt op die ontwikkelingen in, zodat men op de inherente gevaren weinig bedacht was. Het snelle functieverlies van de godsdienst in de huidige samenleving is ook in vrijzinnige kring maar door weinigen voorzien. In elk geval: de vrijzinnigheid heeft er geen goed antwoord op en spreekt, hoe graag ze ook bijdetijds wil zijn, de taal niet die velen aanspreekt die op zoek zijn naar nieuwe vormen van gelovig in de moderne wereld staan.” ( Tussen Geest en Tijdgeest, onder redactie van B. Klein Wassink en Th.M. van Leeuwen, Utrecht 1989, pag. 511).

Geschreven in 1989! Nog steeds hoogst actueel! Hebben we nu wél realiteitszin en een duidelijke en realistische strategie? Hoe kunnen we dus waarmaken wat we willen en ambiëren, gelet op de analyse van onze positie? Voor een kleine organisatie als de onze moet dan altijd de vraag worden gesteld naar de behoefte aan zelfstandigheid en naar de noodzaak en de mogelijkheden van zelfstandigheid. Antwoord moet luiden denk ik dat die behoefte er altijd zal zijn, gelet op traditie, gewenning en nestgeur. Daarnaast is in onze vereniging altijd de behoefte en de wens geweest om de vrijzinnigheid te bundelen. Vervolgens de nóódzaak van zelfstandigheid: die noodzaak is een afgeleide van het al dan niet bestaan van principiële onderscheidingen in leer en/of in organisatie. In de praktijk van samenwerken tussen organisaties spelen vooral elementen van organisatiecultuur een vaak beslissende rol en zijn zgn. principiële breekpunten of blokkades in de praktijk minder belangrijk of goed oplosbaar! Dan de mógelijkheden van zelfstandigheid: Daartoe moet in alle openheid de vraag worden beantwoord of we als kleine organisatie in staat zijn op eigen kracht onze kwetsbaarheden in voldoende mate op te lossen, dus te overwinnen. Eigenlijk stellen we hier de vraag naar de reikwijdte van ons vitaliseringstraject. Die reikwijdte is groot, daar ben ik van overtuigd. Maar groot genoeg om onze kwetsbaarheden te overwinnen? 

Tussenconclusie moet zijn dat er geen echte redenen zijn om zelfstandig te blijven! En dat er wel echte redenen zijn om onze zelfstandigheid ter discussie te stellen! 

Zou deze analyse ook voor de vrijzinnige partners opgeld doen! Het is niet aan ons om die vraag te beantwoorden maar ongetwijfeld bevat deze vraag een retorisch element. 

Conclusie kan geen andere zijn dan deze: de vrijzinnige organisaties dienen hun versnipperde en hun steeds meer gefragmenteerde krachten te bundelen ten behoeve van continuering en versterking van het vrijzinnig geluid in onze samenleving. Door bundeling van krachten zijn we veel beter in staat om daartoe meer dan voldoende kwaliteit te genereren. We weten echter allemaal dat samenwerking tussen en samengaan van levensbeschouwelijke organisaties geen eenvoudige opgave is . Het enige echte antwoord daarop is leiderschap! 

Ik roep bij deze namens ons allen mijn collega’s van de Remonstrantse Broederschap, van de Algemene Doopsgezinde Sociëteit en van de Vereniging van Vrijzinnig Protestanten op om met elkaar het gesprek te openen over bundeling van onze krachten.  Dat gesprek zal moeten leiden tot een intentieverklaring tussen de vier organisaties over de agenda en het tijdpad van het traject ter realisatie van een verregaande vorm van samenwerking. Daartoe zal ik mijn collega’s binnenkort uitnodigen namens ons bestuur en, belangrijker, namens de vereniging. 

Mag ik de vergadering verzoeken deze oproep te ondersteunen!

Ik kom tot een afronding en natuurlijk heeft die afronding betrekking op de door ons gewenste bundeling van vrijzinnige krachten.

Het motto voor ons vijfde vitaliseringsjaar en naar ik vurig hoop voor ons jaar waarin de intentieverklaring over een verregaande vorm van samenwerking tussen de vrijzinnige partners wordt ondertekend is afkomstig van de filosoof prof. De Rijk, die een prachtig vrijzinnig boek heeft geschreven, uitgebracht in 2006, over “Religie, normen en waarden”. Met grote kennis van zaken en met respect voor de geschiedenis bespreekt hij de maatschappelijke positie en betekenis van religie. Ik zou wensen dat velen van ons en in het bijzonder de onderhandelingsdelegaties van de vier vrijzinnige partners dit boek als inspiratiebron zullen lezen en gebruiken.

Ik lees u de slotalinea van het boek voor: “ Religie telt onmiskenbaar, maar zowel haar bestaan als haar invloed kan alleen worden begrepen in termen van haar functioneren (haar ‘werkzaamheid’) in het grondvlak. Beide hebben te maken met de blijkbaar onuitroeibare behoefte van de mens om tot een bevredigende wereldoriëntatie te komen. Maar beide, haar bestaan en haar invloed, zullen ook nooit het mentale domein van een wereldoriëntatie kunnen ontstijgen. De regie is en blijft in handen van de mens. Vaak ellendig genoeg. Maar meer zit er niet in. “ (L.M. de Rijk, Religie, normen, waarden, Amsterdam 2006, pag. 286). 

Het motto voor ons vijfde vitaliseringsjaar is het logisch vervolg op het motto van het vorig jaar( “wat ons op de been houdt, is de verbeelding”) en tegelijkertijd de noodzakelijke radicaal vrijzinnige strategische keuze voor bundeling van vrijzinnige krachten:

“De regie is en blijft in handen van de mens”

16.a
Vaststelling van de jaarlijkse afdracht 2009/2010 (art. 20)
De vergadering gaat akkoord met de voorgestelde bedragen van afdracht voor leden en begunstigers: € 33,55 voor echtparen en € 23,80 voor individuele leden.

De bedragen voor algemene leden worden vastgesteld op minimaal € 50,- per echtpaar en minimaal € 32,- per individueel lid. Voor algemene leden tot 27 jaar wordt de afdracht bepaald op minimaal € 17,-.
16.b
Vaststelling van het maximale bedrag dat een afdeling mag schenken 


zonder  daarvoor toestemming te behoeven van het landelijk bestuur 


(art. 11, lid b)

De vergadering gaat akkoord met het voorstel dit bedrag te handhaven op € 5.000,-.

17.
Begroting 2009-2010 en de meerjarenbegroting
De penningmeester wijst op het begrote tekort van € 121.000. 

* De heer Von Meyenfeldt (Bilthoven) vraagt het bestuur de komende jaren te zorgen voor een sluitende begroting. Bij een eventueel samengaan met andere vrijzinnige geloofsgemeenschappen  is het belangrijk dat het huishoudboekje op orde is.
De begroting 2008-2009 wordt vastgesteld.
18.
Aftreden en benoemen van leden van het landelijk bestuur
Voorzitter meldt dat de heren Punt en Oldekamp het bestuur gaan verlaten. Hij spreekt de heer Punt en de heer Oldekamp apart toe en overhandigt hen een cadeau als dank voor al de werkzaamheden die door de penningmeester en het algemeen bestuurslid zijn gedaan.

Mevrouw W.W. Koek-Faber is aftredend maar herkiesbaar.

De voorzitter meldt dat het bestuur met een aantal kandidaten in gesprek is maar dat deze kandidaten op dit moment nog geen toezegging konden doen. Hij vraagt de vergadering om als klein bestuur met 6 leden door te kunnen gaan. Daarnaast vraagt hij toestemming om mevr. Olthof tot penningmeester te benoemen en haar taak als secretaris over te dragen aan mevr. Koek-Faber. De vergadering gaat akkoord.
19.
Rondvraag 
* Mevr. F.J.R. de Boer (Voorburg) dankt voor deze vergadering maar wil wijzen op een probleem dat zich voordoet bij de verslaglegging van bijeenkomsten. De afdelingen van de Regio Rijnmond kunnen zich niet herkennen in het verslag van de regionale bijeenkomsten en ook bij het verslag van het voorzitters- en penningmeestersoverleg is geen eenduidigheid over het verslag. Zij vraagt het bestuur hier tussentijds aandacht te besteden. Zij vraagt ook aandacht voor het op tijd toesturen van de stukken zodat de afdelingen zich kunnen voorbereiden.

Voorzitter vraagt de aanwezigen om hun aanmerkingen op de genoemde verslagen aan het bureau toe te sturen zodat deze kunnen worden toegevoegd en dan behandeld kunnen worden op het eerstkomende overleg. Voor de voorzitters- en penningmeesters is dat 24 april 2010. De stukken zullen minimaal twee weken voor het overleg worden toegezonden. 
* De heer Ipenburg (Elburg) heeft moeite met de opmerkingen die gemaakt zijn over de kwestie Israël en de Palestijnen. Hij heeft moeite met de uitzonderingspositie van Israël die uit de opmerkingen naar voren is gekomen. Verder zou hij een overzicht willen zien van de opbrengst van de belegging over de afgelopen 25 jaar en een vergelijking met wat sparen over dezelfde periode zou hebben opgeleverd. Tevens is hij van mening dat vitalisering een mooi woord is maar volgens hem is er meer sprake van palliatieve zorg.
* Mevrouw G. van der Voet-Stam (Rhenen) vraagt aandacht voor de PR naar aanleiding van de Opzoomerprijs.

* Mevr. Pothuis-Karreman (Rotterdam) waarschuwt om niet de rijen te sluiten maar mensen van buiten zonder drempels binnen te laten. Laten we ons niet in de luren laten leggen door cijfers van het CBS. 
De voorzitter antwoordt dat de openheid van de NPB gegarandeerd is ook bij gesprekken over samengaan met andere groeperingen.

* Mevr. Jacobsen Jensen (Zuid-Kennemerland) vraagt bij die openheid ook te kijken naar andere organisaties buiten de geijkte kandidaten. Zij denkt daarbij aan Nieuwwij! en de vrijzinnige Islamitische organisaties. Dat is een uitdaging.

Zij dankt de voorzitter voor de voortreffelijk voorbereide en begeleide vergadering. 
De voorzitter zal de opmerkingen van mevr. Jacobsen Jensen mee nemen in de gesprekken over samenwerking.
* Mevr. L.A. van Ketel (Algemeen Lid) verwijst naar de vele pogingen tot samenwerking in de afgelopen jaren. Het gaat om de gewone gelovige. In de pogingen tot samenwerking gaat het meestal om geld; ten koste van de gelovige. 

Voorzitter dankt voor haar verzuchting. In een voorstel tot samenwerking zal - zowel inclusief als exclusief - de gelovige wordt meegenomen.

De heer Von Meyenfeldt (Bilthoven) zegt dat zijn oproep tot samenwerking bedoeld was als oproep tot samenwerking in het kader van huisvesting en dat het niet ging om fusiebesprekingen.
De heer Peletier (Wassenaar) refereert aan het jubileum van zijn afdeling. Er is een boek gemaakt met foto’s van kleinoden uit alle kerken, dat een grote dynamiek onder de plaatselijke kerken en vooral de NPB met zich heeft meegebracht. Het boek heeft zelfs winst opgeleverd.

20.
Sluiting
De vergadering zwaait ds. Ivo de Jong uit naar het parliament of world’s religions in Melbourne met het zingen van het lied van Rod Stewart ‘I am sailing’. 

De voorzitter meldt dat de afdeling Zeist toegezegd heeft de volgende Algemene Vergadering te willen ontvangen op 27 november 2010. 
De voorzitter sluit, met een woord van oprechte dank aan de afdeling Schiedam, om 15.45 uur de vergadering. Hij benadrukt daarbij nog de openheid en het wederzijds vertrouwen dat binnen de vereniging thuishoort.
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